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El Ministro Castells abre la reunién a las 16:00 horas, dando la bienvenida a todos los
participantes.

Punto 1. Aprobacion, si procede, del acta de la sesion anterior

En primer lugar, el Secretario General de Universidades informa que se ha corregido el
error en el nombre de un representante, tal como se habia pedido por escrito, y solicita la
aprobacion del acta, que queda aprobada sin ninguna observacion.

Punto 2. Anteproyecto de Ley Organica del Sistema Universitario (APLOSU).

El Ministro explica que el objeto de la reunion es realizar una consulta, en conversacion
abierta, sobre el Anteproyecto de Ley Organica del Sistema Universitario (APLOSU).
Previamente, han tenido lugar consultas con la comision permanente de CEUNE y con otras
organizaciones estudiantiles. Por tanto, este Pleno es la continuacién de un proceso continuo
de consulta que ha precedido y acompafiado a la redaccion del anteproyecto.

La intencidn del ministerio es presentar antes de fin de afio el Proyecto de Ley Orgdnica
al Parlamento. En el conjunto de la comunidad universitaria hay opiniones divergentes, pero se
quiere llegar al maximo consenso posible. La ultima palabra, recuerda, la tienen los diputados y
senadores.
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Propone, para el desarrollo de la sesidn, que los estudiantes inicien la conversacién y se
les dard respuesta. Algunas peticiones responden a malentendidos y ya estan resueltas en la ley,
por lo que se indicard de qué forma se responde en la ley. Otros temas son desacuerdos
potenciales y se debatirdn, se tomard nota y se estudiaran.

En el plazo de dos semanas se someterd un documento al CEUNE indicando hasta donde
se pueden aceptar las propuestas del estudiantado. Después, en otra reunion formal, cuando se
haya llegado al maximo consenso, se convocara un nuevo Pleno de CEUNE para llegar a una
evaluacidn final conjunta a partir de la cual el CEUNE puede desarrollar su informe.

A continuacién, siguiendo el orden en el que piden la palabra, se realizan las siguientes
intervenciones.

Toma la palabra en primer lugar Oskar Fernandez, vicepresidente segundo de CEUNE y
representante de la Universidad Publica de Navarra. Manifiesta que la valoracion de entrada no
es positiva. La redaccion genera interpretaciones contradictorias.

Les preocupa en primer término el tema de la gobernanza. La LOU anterior es mas
positiva. Rechaza que el poder politico tenga mas peso que los estudiantes a través de los
consejos sociales. Falta mayor claridad en la distincidn de figuras como decano, vicerrectores y
directores de departamento. No hay un minimo de representacion estudiantil aceptable en los
6rganos, que deberia ser un 30 o0 33 %. Rechazan la designacién de los decanos por los rectores.
La ponderacion de voto le parece preocupante. Hay que dar mas peso a los consejos de
estudiantes, no se corresponde con el hecho de ser el colectivo mas numeroso. Hay que
concretar mecanismos de participacion del estudiantado y blindar este derecho. Faltan derechos
en el Estatuto del estudiante universitario, como el paro académico. La figura del defensor y del
inspector de servicios estan desprotegidas. Los derechos dedicados a los estudiantes son
escasos y se omiten temas importantes. No aparece nombrado en ningin momento el CEUNE,
siendo 6rgano equivalente al CU y CGPU.

A esta Ultima afirmacién el Ministro responde que se va a rectificar pues el CEUNE tiene
gue estar al mismo nivel que los demas érganos colegiados.

La Directora General, Marta Cruells, aclara que hay derechos que no estan en el APLOSU
pero si en el Estatuto del Estudiante Universitario. En el APLOSU se recogen los fundamentales,
los que deben fijarse por Ley Orgdnica. Se puede revisar el Estatuto del Estudiante Universitario
mas adelante. Se podria incorporar una referencia a su desarrollo posterior por ley o
reglamento.

El Ministro explica en el tema de la gobernanza y nombramiento de los consejos sociales
por el poder politico que la intencién es democratizar, puesto que lo que se pretende es que
haya un debate con candidaturas abiertas en el parlamento autondmico. Actualmente es politica
unidireccional (nombrados por las CCAA).

Andrés Fernandez, de la Universidad de Valencia, incide sobre el tema particular de la
libertad de catedra, se tiene que abordar y delimitar las garantias y la finalidad. Tiene que
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orientarse a la libertad de expresidon, que no se menciona en el texto. La imprecision actual
origina ciertos abusos de la figura.

Alejandro Gutiérrez, de la Universidad Politécnica de Madrid, incide en el predmbulo, y
sefiala que la gobernanza se puede democratizar mas. Hay estudiantes que por los plazos
establecidos no van a poder participar en las elecciones. La abstencion también es una opcidn
activa. La participacion del estudiantado se puede mejorar. El articulo 3 debe enfatizar el servicio
publico de la educacidn superior.

Ismael Andrés Arévalo, de la Universidad de Huelva, dedica su intervencion al articulo 4
de creacidn de universidades y pide que las agencias de evaluacién emitan informe preceptivo
y vinculante.

Nerea Garcia, de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria, se refiere al articulo 4.3.
sefialando la importancia de contar con protocolos relacionados con la seguridad de los
estudiantes frente a la discriminacidn, el acoso y los abusos sexuales, asi como la proteccion y
derechos de las personas trans y LGTBIQ+ entre otros colectivos vulnerables.

La Directora General contesta a ello que paralelamente se esta tramitando la Ley de
Convivencia Universitaria en la que se recoge la obligatoriedad de estos protocolos. Se van a
atender las unidades de igualdad y las unidades de diversidad y las CCAA deberan tener planes
especificos y rendir cuentas.

Guillermo de Amilivia de la Universidad de Ledn y vocal de la comisidon permanente de
CEUNE interviene en torno a un tema del que ya se ha hablado en una mocién del Pleno anterior,
sobre los términos Grado y Master, para que no exista confusion entre titulos oficiales y no
oficiales y entre estudios universitarios y los que no lo son.

El Secretario General de Universidades ofrece una explicacion sobre la futura regulacion
de la terminologia y las precisiones que van a impedir las confusiones, a partir del Real Decreto
de organizacidn de las ensefianzas que se esta tramitando. El Ministro asevera que no va a haber
confusion porque el Real Decreto lo va a establecer claramente.

Laura Alcaide de la comisidon permanente de CEUNE, solicita que en titulo IV se incluya
especificamente al CEUNE y se aluda a su desarrollo en el Estatuto del Estudiante Universitario.
En el articulo 82.3 que se diga que el informe del CEUNE sera vinculante, especialmente en lo
referido a becas.

El Ministro sefiala que lo primero se corregira y lo segundo se tiene que valorar y se
contestara.

Nicolds Hernandez, de CREUP, insiste también en las unidades de diversidad y
discapacidad, que no solamente tienen que actuar ante la discriminacién sino que deben
desarrollar acciones de sensibilizacién y prevencidn. No deben estar dentro de la estructura de
las unidades de igualdad.
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La Directora General explica que no hay problema en aiadir las vertientes de prevencion
y sensibilizacién. En el APLOSU se dice que las unidades de igualdad y las de diversidad deben
tener los recursos humanos y materiales suficientes y después cada universidad organiza su
estructura.

Marc Artigas, de la Universidad de Barcelona, sobre el articulo 19.4, precisa que la
institucion del defensor universitario debe atender al conjunto de la comunidad universitaria y
debe ser elegido por sufragio universal directo para que represente a todos los colectivos de la
universidad.

Asier Nufiez, de la Universidad del Pais Vasco, alude a las lenguas cooficiales y pide un
mayor desarrollo de esta cuestion en la Ley Orgdnica. Sefiala también las barreras burocraticas
gue se encuentran los estudiantes franceses que quieren estudiar en las universidades del Pais
Vasco, que deberian eliminarse para todos los estudiantes de la UE.

El Secretario General de Universidades responde que el problema concreto del Pais
Vasco para los estudiantes franceses se ha solucionado este curso y que en sentido amplio la
idea del ministerio es poner las menos trabas posibles al acceso del estudiantado extranjero y
se estd trabajando con el MEFP para sacar una normativa lo antes posible.

Miguel Angel Pérez, de la Universidad de Cadiz, aborda el titulo VI de la gobernanza. En
los primeros pasos del APLOSU se sefialaba que se iba a potenciar la participacion del
estudiantado. Tiene que haber como minimo un 30% de representacién del estudiantado en
todos los 6rganos de gobierno de la universidad. En los articulos se ve un retroceso. En el articulo
20.1. la opcidn referida al érgano de eleccidn al rector deberia de suprimirse. En el 20.2. pide
que se defina mejor a los érganos unipersonales. Igualmente manifiesta su preferencia al
mandato de 4 afnos, con posibilidad de reeleccidn, frente al de 6 afos que lleva a que haya
estudiantes que nunca puedan votar a un rector.

El Ministro sefala que lo del minimo del 30% se va a estudiar con mas tranquilidad y se
contestard. Considera que se estd haciendo una interpretaciéon que no se corresponde con el
texto. Marta Cruells matiza que la LOSU no es un retroceso respecto de la LOU, ya que en el
APLOSU se ha puesto un minimo de un 25 % de estudiantes en el consejo de Departamento y
en el consejo de Facultad. Respecto al porcentaje en otros drganos sefiala que se estudiara.
Asimismo, se ha establecido la obligatoriedad de tener consejo de estudiantes y el Ministro
insiste en que los representantes estardn elegidos por sufragio universal directo de los
estudiantes, algo que no existia anteriormente.

El Secretario General de Universidades alude al articulo 31.1, sobre director/a de
departamento, se ha detectado un error, pues sobra la palabra “ponderado”. El director/a se
elige entre los miembros del consejo de departamento, por votacién de todos. El Ministro
puntualiza que los estudiantes deben tener el 25% de representaciéon minima en el consejo de
departamento y en el consejo de facultad y el director se elige por todos: una persona, un voto.
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Miguel Angel Pérez agradece las explicaciones pero resalta también la importancia de
tener representacion suficiente para la gobernanza en relacion con érganos de gobierno del
conjunto de la universidad como Rector, Claustro y Consejo Social. EI Ministro responde que se
dard respuesta por escrito a sus reivindicaciones, que se van a estudiar.

Pau Rigola, de la Universidad de Girona, habla del articulo 21 respecto al que tienen
objeciones. El claustro universitario no puede ser un érgano consultivo, debe ser el maximo
organo de la universidad, de debate y toma de decisiones. Respecto a las funciones del claustro
les crea duda que puedan elegir los miembros de la comisidn sin que conste explicitamente la
representacion de todos los sectores universitarios. Por ultimo, la limitacion maxima de 100
miembros le parece muy reducida, es un menoscabo a la democracia de las universidades.
Ademas, si se incluyen a los cargos mds burocraticos, se limita la representacién estudiantil.
Apoya la propuesta de que sea minimo del 30%.

El Ministro sefiala que se va a pensar sobre el nimero maximo y se contestara por
escrito. Aclara que la funcidn del claustro es constituyente, son los que elaboran y votan los
Estatutos. Es funcién exclusiva del Claustro, donde reside el poder soberano de la universidad.
Incluso se pide que una vez aprobada la Ley Organica se convoquen las elecciones al Claustro y
elaboren los Estatutos de acuerdo con las disposiciones de la nueva ley. La representacion de
estudiantes en todas las comisiones serd lo dicho en la ley. Respecto a los dos métodos de
eleccidn a rector, se dan dos opciones, dando una mayor flexibilidad. Seran los claustros en los
estatutos los que elegirdn una opcion.

Pau Rigola responde al Ministro puntualizando que se menciona expresamente
“consultivo” en el texto de la ley. Respecto al modo de eleccién, que se haga eleccién indirecta
en otros paises no significa que sea una buena opcion. El Ministro reconoce la ambigiiedad del
término consultivo, pero aclara que en algunos casos se puede plantear una consulta ante el
claustro. No son términos excluyentes.

Jose Maria Pérez, de la Universidad de Politécnica de Cartagena, insiste en el minimo del
30 por ciento para la representacion estudiantil en el consejo de gobierno. Igualmente solicita
gue no se tengan en cuenta a los vicerrectores dentro del equipo de gobierno y que se reduzca
al 5 % su representacién en los consejos sociales.

Miguel Angel Sdnchez Maldonado, de la Universidad de Malaga, sefiala que es positivo
intentar buscar consensos, pero piensa que las propuestas de otros sectores se aceptan con
mayor facilidad que las de los estudiantes. Manifiesta su desacuerdo con los consejos sociales y
tal como estdn ahora configurados aboga por su desaparicidon pues son érganos cuya aportacién
no es util a la universidad y sus recursos se podrian dedicar a otros servicios de la universidad.

Sobre la comisién de elecciones se sorprende de que se plantee por un gobierno
progresista. No le parece una propuesta positiva, reduciria la capacidad de accién de todos los
agentes.
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En el articulo 4.3 les parece positivo que se mencione la accesibilidad para las personas
con discapacidad. Propone que se establezca el disefio universal como requisito para la creacién
o el reconocimiento de universidades.

En cuanto a la participacion estudiantil, deberia ser responsabilidad de todos los agentes
de la universidad. Los rectores no se preocupan suficientemente por aumentar esta
representacién. En materias que afectan a los estudiantes, las acciones para mejorar la
participacién tienen que ser mas completas y contundentes. Las propuestas de los estudiantes
son facilmente bloqueadas por falta de suficiente representacion.

La Directora General, en relacién con el articulo 4.3 sobre la accesibilidad de los
espacios, sefiala que se indica expresamente que es requisito para la creacién y el
reconocimiento en universidades publicas y privadas. También esta recogido en el Real Decreto
recientemente aprobado. Las CCAA pueden ir revisando su cumplimiento y adaptacion.

Angel Canal, de CIRECYL, felicita al equipo ministerial por la exposicién de motivos pero
considera que su espiritu no se corresponde con el articulado. Menciona la composicién de los
consejos sociales, que no cuenta con miembros de la comunidad universitaria, en particular,
estudiantes. Propone dos personas por sector. En el articulo 24 se alegra de la mencién a los
consejos de estudiantes pero sostiene que se deben blindar sus recursos suficientes. Sus
portavoces tienen que ser miembros en los érganos de gobierno. En cuanto a su eleccién por
sufragio universal y directo, le parece buena idea pero algunas universidades tienen otros
sistemas también democraticos y se debe dar libertad organizativa.

Alejandro Sudrez Ruiz, de la Universidad Rey Juan Carlos, hace referencia a la eleccién
por el rector de los decanos y directores y le parece antidemocratico.

El Ministro le aclara que el Rector no puede elegir a quién le dé la gana. La facultad elige
una ternay solo entre esos tres elige el Rector.

Amal Guzman, de la Universidad de Murcia, comienza considerando que el APLOSU
tiene elementos que despistan del objetivo. Destaca en particular el articulo 28 referido a la
eleccién del Rector y al comité de seleccién, por el que se otorga a un grupo reducido de
personas la toma de esta decisidn. La autoridad del Rector deriva de ser elegido por el conjunto
de la comunidad universitaria y deberia reflejar la filosofia de una persona un voto. Hace
referencia al articulo 53 sobre la movilidad del PDI. Se debe dotar de recursos presupuestarios.
Respecto a doctorandos, sefiala que no se han resuelto todavia las becas doctorales.

El Ministro precisa que en el origen de elecciones a cualquier érgano de gobierno estd
el voto del Claustro. En los dos modelos que se proponen esta este origen. El Claustro elige un
comité de seleccidn y es una eleccién a dos niveles. Los porcentajes de representacién en ese
comité de seleccidon son negociables. El Secretario General de Universidades aclara que las
resoluciones sobre las becas doctorales son inminentes. Para la proxima convocatoria habra un
calendario comprometido con anterioridad.
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El Ministro sefiala en términos de filosofia profunda que la universidad es compleja y
tiene que reflejar las distintas visiones y propuestas de la sociedad, no solo de la comunidad
universitaria. Tener opciones es positivo, es ampliar la libertad de eleccién. Hay voces que
proponen otros modelos y no se pueden cerrar.

Ada Santana, de CEESCA, siguiendo con el articulo 28.2, alude al texto literalmente
cuando se refiere a la correccién de las ponderaciones y reconoce que puede ser un error de
comprensidn pero solicita una reflexion sobre ello. El estudiantado es el sector que tiene menor
representacién en la eleccién del rector. Es cierto que se produce una gran abstencién pero el
mecanismo debe ser motivar la participacion y no penalizarla.

El Ministro confirma que se reflexionara sobre ello y se tratara de acercar posiciones. La
Directora General reconoce el problema de participacién del estudiantado y por ello en el
articulo 20 se alude a mecanismos para incentivarla.

Miguel Herrero, de la Universidad Miguel Hernandez, hace referencia al articulo 29.2
sobre la secretaria general como presidencia de la comisidn electoral. No le parece democratico
puesto que ha sido designada directamente por el rector. En el articulo 50 sobre programas de
formacién, se deberia tener en cuenta al estudiantado y deberian ser obligatorios para
promocionar. Para acceso al PDI deberia ser requisito la experiencia docente. En el articulo 82.2
seria un avance eliminar los requisitos académicos a la hora de solicitar becas, hay que atender
exclusivamente a las condiciones socioecondmicas.

Sobre el tema especifico de las becas, el Secretario General de Universidades sefala que
la politica es ir eliminando progresivamente los requisitos académicos y considerar las becas
como un derecho subjetivo.

David Martinez Algora, de la Universidad Auténoma de Madrid, sobre el régimen
econdmico y financiero de las universidades, considera insuficiente garantia que la CGPU
establezca precios maximos de los precios publicos porque puede haber cambios en posteriores
gobiernos. Por otro lado, sefala su preferencia, en la fijacién del precio maximo, en que se
determine una cuantia mdaxima en euros y no un porcentaje sobre los costos. Pide mayor
garantia juridica de que se va a evolucionar hacia la gratuidad. Finalmente, pide la supresion de
los mecenazgos y de los patrocinios y, en general, la intervencién de empresas privadas en la
universidad publica.

El Ministro sefiala que no es posible cambiar el sistema de fijacion de precios maximos.
Las condiciones politicas imponen que sea la CGPU, es acuerdo constitucional. Es politica del
Gobierno tender a la gratuidad dentro de las limitaciones presupuestarias, pero no va a ser
posible llegar a ello en esta legislatura. Se han conseguido avances en la CGPU.

Sobre mecenazgo y patrocinio, se establecen distinciones entre ambas figuras. El
gobierno prepara ley de mecenazgo. En ningln caso se hara comprometiendo valores
académicos. En la situaciéon actual de carestia extraordinaria, ademas de aumentar el
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presupuesto, no debe considerarse una deshonra aceptar donaciones al servicio de lo que hace
la universidad, preservando la autonomia académica.

Elisa Bisbal, de la Universidad Jaume |, pide que se especifique que los sistemas de becas
autondmicas son complementarios a las estatales y se tenga especial atencidén a colectivos
vulnerables. El Secretario General de Universidades confirma que todo ello se contempla en el
Real Decreto de umbrales y en la convocatoria correspondiente. Afade la creacién del Portal
Unico de Becas con informacién de becas estatales y autondmicas.

Victor Pittaluga, de la Universidad Politécnica de Valencia, sobre el articulo 83, indica
que se tendria que ampliar para hacer referencia a la participacion del estudiantado en la vida
universitaria, no solo en el aula, y con un reconocimiento que no solo sea en créditos, sino con
algo que les ayude porque le dedican muchas horas.

La Directora General manifiesta que la voluntad es extender esta participacion y
agradece la propuesta. En muchos puntos del texto se habla de actividades extraacadémicas si
bien no se habla de extensidn, porque se entiende en un sentido mas amplio.

Maria Abad, de la UNED, comienza apuntando, en referencia al articulo 3, que se
deberian potenciar determinadas carreras que actualmente solo sirven para opositar. También
alude al reconocimiento de créditos entre universidades publicas, sefialando que se deben
unificar los criterios. Continda con referencia al nUmero maximo de miembros del Claustro que
le parece escaso. No hay paridad de la representacion de los estudiantes y nunca podria, por
ejemplo, ser nombrado un alumno para defensor universitario. En la disposicién final primera
que hace referencia a la UNED sefiala que las actividades académicas de esta universidad son
presenciales y no presenciales. Finalmente, resalta la importancia de garantizar el derecho de
ensefianza del estudiante y para ello los centros deberian estar lo mas cerca posible de la
residencia del estudiante.

El Secretario General de Universidades sefiala que respecto a la modalidad de créditos
es un ambito que corresponde a la autonomia universitaria. Se contempla en el Real Decreto de
organizacién de ensefianzas, de préxima aprobacion. Las ensefianzas de la UNED son no
presenciales e hibridas, término que implica a las dos modalidades, presencial y no presencial.

Juan Manuel Otero, de la Universidad de Salamanca, hace un comentario sobre el
articulo 28.1, sefialando que le parece excesivo que se exijan cuatro afios de experiencia en un
cargo unipersonal para presentarse a rector. Teniendo en cuenta que vicerrectores son elegidos
por el rector, este requisito potencia la endogamia. Propone que sean cuatro afos en gestion
universitaria, simplemente.

El Secretario General de Universidades matiza que no se limita a los cargos
unipersonales de vicerrector o decano, el abanico es mucho mas amplio.

Carlos Cruz, de la Universidad de Sevilla, sobre el articulo 84, reivindica el derecho al
paro académico en la LOSU. Es un instrumento fundamental para que el estudiantado defienda
sus derechos e intereses.
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El Ministro recuerda que la autonomia universitaria es sagrada y son los estatutos de la
universidad los que articulan derechos y deberes en el marco de la Constitucién y de la Ley
Organica. Se ha avanzado considerablemente con el proyecto de Ley de Convivencia tal como
explica la Directora, especificando que se regula el derecho a movilizacién, reunidn, expresién y
reunion. El articulo 83 es nuevo e incide en estas garantias.

Elena Comeras, de la Universidad de Zaragoza interviene sobre el articulo de equidad y
no discriminacién, y considera que se eliminan derechos reconocidos al estudiantado con
discapacidad de la LOU y seiiala diversas lagunas y carencias.

El Ministro y la Directora General explican que se ha consultado con las asociaciones
representativas de personas con discapacidad y que algunos de los puntos mencionados estdn
en otros articulos, pues la inclusion aparece recogida de forma transversal. Se podrian incluir
algunos ejemplos, para reforzar. Sobre la reserva de plaza, en la LOSU se establecen los criterios
generales, pero se desarrolla en el Real Decreto de organizacién de ensefanzas. El Secretario
General de Universidades puntualiza que las exenciones de precios publicos se establecen en
todas las leyes autondmicas.

Pedro Rivera, de la Universidad de Cérdoba, comenta varios aspectos. Sobre el articulo
24, pide que se elimine la previsién de que se elijan los representantes en el consejo de
estudiantes y reclama el sufragio universal y directo. Pide que se remita a la forma que
determinen los estatutos de casa universidad. La duracién de un afio del cargo plantea
dificultades técnicas. Pide también que se mencione la constitucién de un consejo de estudiante
por cada centro o facultad y la figura de delegado de clase que es un cargo que esta en todas las
universidades. Sugiere que se cambie el término a Junta de Facultad y Escuela para que no haya
confusion con los consejos. Considera conveniente explicitar que los derechos de los
estudiantes deben ser desarrollados en el estatuto del estudiante y algunos derechos deberian
ampliarse. Sobre el articulo 84 considera que es necesario incluir un punto f que recoja el
derecho a una evaluacion ante situaciones sobrevenidas y justificadas. Por ultimo, hace hincapié
en la necesidad de una soluciéon a la confusiéon que se produce por la terminologia de grado y
master, de cara al mercado laboral, cuando versan sobre las mismas disciplinas pero son
estudios de diferente nivel, formacidn profesional o estudios universitarios.

El Ministro sefala que es esencial clarificar la terminologia. Explica el origen de estas
similitudes y confirma que con la solucién incorporada en la legislacién se van a evitar
confusiones. La Directora General sefiala que desde el ministerio estan abiertos a desarrollar
derechos mas explicitamente. Sobre las restantes peticiones el Ministro sefiala que se anotany
se contestara por escrito.

Marc Armangue, de CEUCAT, considera que hay una pretension de aumento de
participacién del estudiantado, pero luego, en el cuerpo de la ley, no estd suficientemente
protegido y sugiere incorporar un apoyo presupuestario. En el tema de la participacion de las
empresas privadas alerta de los peligros para puertas giratorias y lobbies y anima a delimitar la
interaccidon. Anima también a actualizar la ley en temas de conocimiento cientifico. Hace
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referencia a la terminologia de discapacidad y sugiere emplear “diversidad funcional”. Alude
también a las ramas de conocimiento, donde propone unificar todos los conceptos y afiadir el
“social”.

Sobre el consejo social destaca la ausencia de antiguos estudiantes con arraigo en la
universidad. Finalmente solicita aclaraciones sobre el nombramiento del representante de
CEUNE en el Consejo de Universidades, que deberia ser elegido por el propio CEUNE. En materia
de idioma, en Catalunya habria que blindar el catalan como lengua vehicular, reconociendo que
no es un asunto que implique Unicamente al Ministerio de Universidad.

La Directora General aclara la utilizacion de la terminologia de discapacidad y que se ha
mantenido la que ha sido solicitada por las propias organizaciones representativas de
discapacidad. En relacion con las lenguas se ha incluido en el articulo 13 el respeto a las lenguas
cooficiales, que no estaba en la antigua LOU. Y se amplia a la lengua de signos y a lenguas
internacionales. El Ministro afiade que la universidad debe ser una fuerza para las culturas de su
entorno.

El Secretario General de Universidades seifala que no hay inconveniente en afadir
en los dmbitos de conocimiento que tienen que ver con las ciencias sociales.

|I’

“socia

Paula Gil, de la Universidad de Vigo, solicita que se afiada el derecho a un servicio de
atencién psicopedagdgica y orientacion del estudiantado. La pandemia ha puesto de relieve su
importancia.

La Directora General comparte esta idea, sefialando que se podria introducir en el titulo
de estudiantes.

Hugo Jacob, del Consejo Asesor de Estudiantes de Euskadi abunda en la peticidn relativa
a la salud mental del estudiantado. Recuerda que se aprobd una mocidn en el anterior Pleno.
Manifiesta su decepcién por la ausencia de cualquier referencia en el APLOSU, pese a que llevan
haciendo propuestas en este sentido muchos afios.

El Ministro considera que en lo esencial tiene razén, es un problema muy serio y
agradece la contribucidn. Se puede considerar introducir en algin momento como derecho del
conjunto de la comunidad universitaria. Es un problema de todas las universidades del mundo.
Se va a ver cdmo encajarlo en un texto legal.

Angel Pérez, de la Universidad de Burgos, alude a la cooperacién universitaria al
desarrollo (CUD), que aparece en el articulo 101, y sugiere mejoras como incluirla en la
financiacion por objetivos o hacer referencia a los centros de cooperacién al desarrollo que
tienen algunas universidades publicas. Los procesos de transiciéon ecolédgica podrian tener mas
presencia en el cuerpo en la ley, se podrian también incluir en la financiacién estructural los
procesos de transicion, lo que supondra un incentivo para su desarrollo, y menciona érganos
que sirven para acompaiar estos procesos, como las Aulas Verdes, entre otras. El ministerio
competente en materia de transicidon podria hacer acompafiamiento a todos estos avances.
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El Ministro valora el interés de estas propuestas y da la palabra a la Directora para que
conteste algunos puntos. La Directora confirma que el debate para ajustar en el texto los temas
de sostenibilidad ambiental esta abierto, que aparece en el texto en varios articulos. En el
APLOSU esta incluido el impacto ambiental en la parte presupuestaria. También hay referencia
en los planes de estudio. Y en cuanto al papel de los ministerios, aunque no se ponga en la ley,
se esta trabajando de forma coordinada en planes especificos que estdn en marcha, como los
campus sostenibles. El Ministro explica que se trata de un programa interministerial que se
ejecuta a través de las CCAA.

Alvaro Moreda, de la Universidad de Cantabria, dedica su intervencidn a cuestiones de
forma. Manifiesta su protesta por los cambios en las convocatorias de CEUNE de los ultimos dias
y propone que se vuelva a la presencialidad del CEUNE, lo que le daria mayor relevancia.

El Ministro se compromete a que, si es factible, se organice la préxima reunién antes del
informe preceptivo de forma presencial. Reitera las explicaciones que motivaron los cambios de
fecha de CEUNE, por fuerza mayor o imperativo legal.

Andrea Paricio, como representante de CIVE, matiza algunas propuestas en sentido
general. Sefiala que el estudiantado es el colectivo mayoritario pero el que tiene menos peso.
Se han tenido mas atencion a propuestas de las rectorias para garantizar sus privilegios. Los
estudiantes piden aumentar su legitima participacidn en las universidades. Pide aumentar la
representacién en los drganos para poder influir realmente en las decisiones. También ha bajado
el peso del colectivo de estudiantes en las elecciones a rector. Quieren blindar los derechos de
representacion del estudiantado en ley organica.

El Ministro manifiesta su coincidencia con los valores que propugna y va a considerar
seriamente la propuesta de blindar estos derechos en ley organica. El Estatuto del Estudiante
también es un elemento normativo fundamental que se puede desarrollar a partir de esta ley.
No esta de acuerdo en que se haya reducido la participacion estudiantil con respecto a la LOU,
e insiste en que se ha aumentado, aunque todavia no se llegue al nivel de la propuesta del 30%
minimo del estudiantado.

Andrea Paricio responde que en la normativa de las universidades se produce un
retroceso y alude al nombramiento de decano por el rector. El Ministro insiste en que se elige a
partir de una terna que propone la facultad.

Hernan Alvarez, de la Universidad de Extremadura, pide que sugiera a las universidades
que se vuelva a la presencialidad. También, en el articulo 24, pide que se diga que hay que
apoyar con personal administrativo al servicio de los consejos de estudiantes. Finalmente
abunda en argumentos y metaforas para apoyar la posiciéon contraria de los estudiantes a la
regulacidn de la eleccidn de rector y el nombramiento de decanos, tal como esta en el texto del
APLOSU, que considera un retroceso.

El Ministro de forma tajante sefiala que la LOSU ha de estar consensuada con muchos
otros sectores y recuerda que la universidad no es solo el estudiantado. Se va a dar una segunda
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vuelta para ampliar la consulta. De aqui sale un nuevo texto que antes de aprobarlo
definitivamente para su tramite se va a discutir en un Pleno presencial. Hay que consensuar con
todos los sectores. Gobernamos para el conjunto de la sociedad. Hay cosas que se pueden hacer
y otras que no, y la necesidad de buscar consensos es esencial. La sintesis se decidira en el
Congreso y en el Senado.

Nicolas Hernandez, de CREUP, manifiesta su indignacidn por un texto que ha elaborado
un gobierno progresista. Le disgusta especialmente la parte de gobernanza y considera que
faltan derechos estudiantiles. Solicita una mesa de negociacidon mixta para llegar a un consenso
verdadero. Afirma que los estudiantes no entienden la inclusidon de puntos antidemocraticos y
considera que se estdn esquivando sus demandas.

El Ministro sefiala que no habrd mesa de negociaciéon mixta. Se repiten las posiciones.
Se va a consultar a los distintos sectores y hacer la sintesis. Se dara respuesta por escrito pero
insiste en que no es una ley solamente para los estudiantes.

Nicolds Pérez Lépez-lbor, de UDIMA, considera que la parte de la gobernanza de
universidades privadas, en el articulo 105, considera que deberia ser similar al articulo 20 en lo
referido a la eleccién de representantes y la participacién, para que se mantengan los mismos
estandares.

El Secretario General de Universidades sefiala la bondad de la idea pero afirma que en
el texto del APLOSU se ha ido lo mas lejos posible, pero sin llegar a la asimilacién, pues desde el
punto de vista juridico las universidades privadas tienen un caracter distinto.

Miguel Angel Sdnchez Maldonado, de la Universidad de Malaga, insiste en la cuota de
representacion de los estudiantes en la gobernanza de las universidades.

Adrian Anoz, de la Universidad Francisco de Vitoria, hace referencia al articulo 82.2,
sobre becas, manifestando su desacuerdo a que Unicamente responda a criterios
socioecondmicos sin atender ningln tipo de requisitos académicos, lo que provoca que
estudiantes que suspenden cursos enteros sigan gozando de beca en detrimento de otros que
también las necesitan y demuestran una mayor dedicacidn a los estudios.

El Secretario General de Universidades y el Ministro contestan manifestando que es
politica del ministerio considerar las becas como un derecho subjetivo por las condiciones
socioecondmicas y que la excelencia académica se premia por otras vias.

Pedro Rivera, de la Universidad de Cdrdoba, apoya la idea de la garantia de la
representacion estudiantil en las universidades privadas, deberia estar en todas las
universidades. En cuanto al retorno a la docencia presencial, recuerda que es discutible, que la
pandemia no ha terminado y debe mantenerse la cautela.

El Ministro recuerda que las competencias sobre las medidas ante la Covid 19
corresponden a las autoridades sanitarias de las CCAA y el Ministerio de Sanidad. Se han emitido
unas recomendaciones y finalmente cada CCAA decide y se lo transmite a sus universidades.
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Oskar Fernandez, por parte de la Comision Permanente de CEUNE, agradece la
organizacién del Pleno, y comenta que estan redactando alegaciones e invita a todas las
personas presentes a que se las envien. Confia en que sean aceptadas y se recojan en la
normativa. Manifiesta que se siente dolido porque considera que el colectivo de los estudiantes
no se siente tan valorado en sus propuestas como otros sectores. Agradece los trabajos de
organizacién del Pleno.

El Ministro afirma que las alegaciones serdn contestadas por el procedimiento legal y
que, informalmente, se enviara una nota indicando las que se podrian aceptar y los limites. Se
compromete a ir lo mas lejos posible pero sin maximizar una representacion sobre otra. Se deja
amplitud a los estatutos de cada universidad. Se va a repensar la forma de no reducir o diluir la
participacién de los estudiantes en la eleccion del claustro que es el 6rgano constituyente de la
universidad.

Finalmente, agradeciendo la participacién y el interés de todos los que han participado,
concluye la sesidn a las 8 p.m.



